A. Alper AKCAM

12 EYLUL OYKUCULUGU ve Hasan Ozkili¢ OyKiisii...

KARANLIK BIiR DONEMECIN KENDi OYKUSU...

“12 Eyliil Oykiiciiliigii” gibi bir kavranun i¢ini hangi anlam boyutlariyla
donatabiliriz? Bir “kirilma”, bir “dis kiriklig1”, bir “karanlik bosluk™, “bir inang
sagskinlig1” gibi sozciiklerin art arda dizilmeleriyle olusmus, sorgulamadan ¢ok
eskiyle yeni arasindaki ayrimi yasiyor olmanin, daha ¢ok da eskinin bir seylerine
duyulan 6zlemin Oykiisii diyebiliriz belki... Belkilerin belirleme giicii ne ise o
iste. Haydar Ergiilen’in 80 Siiri tizerine sOyledigi “80 siiri bir donem siiridir,
yeni bir diinya kurulurken, eski degerlerimiz, inanglarimiz tersytiiz olurken
yazilan bir siirdir, eski diinyay1 savunmanin siiridir, bir anlami varsa budur”
deyisi de bu belkileri biraz belirgin kilma yolunda epey is goriir (Kitaplik,
Haziran 2005, Mehmet Erte sdylesisi: “Siir dedigimiz sey paylasmak i¢indir”).

12 Eyliil Oykiiciiliigii iizerine konusmaya baslarken dénemi anlatan bir
bilgilendirme de gerekli olabilirdi aslinda. Aradan gegen 25 yillik, ¢eyrek
ylzyillik siire, donemi yasayanlarin belleklerini karistirmamis olsa bile, yeni
kusaklara aktarilan bilgi birikiminin nesnelliginin tartisilir oldugunu biliyoruz.
Bir donemeci, tarihsel bir gegisi yasamis olmakla yasamamis olmak,
yazilanlardan, sdylenenlerden 6grenmek arasinda biiyiik ayrimlar olmasi
kacinilmazdir. Bu saatten sonra verilecek bir bilgilendirme yazisinin kendisi de

bir tiir “6ykli”, ya da hikaye olmayacak midir?

Anlatic1 36:

“650 bin insan gozaltina alindi 12 Eyliil doneminde, 1 milyon 683 insan
fislendi. Toplam 210 bin dava a¢ildi ve toplam 230 bin kisi yargilandi. 7 bin



insan igin idam istemiyle dava acildi. 517 kisiye idam cezasi verildi. 49 u idam
edildi. 388 bin kisinin pasaport almas: yasaklandi. 30 bin kisi sikryonetim
kararwyla isten atildi. 14 bin kisi vatandagsliktan ¢ikartildi. 171 insanin igkence
altinda oldiigii belgelerle kanitlandi. 43 kisi gézaltinda ya da cezaevinde intihar
etti. 16 kisiyle ilgili olarak kagarken vuruldu aciklamasi yapildi. 95 kisi
catismada 6ldiiriildii. 14 kisi cezaevindeki uygulamalar: protesto etmek
amactyla diizenlenen ac¢lik grevierinde oldii. 937 film yasaklandi. 23 bin 667
dernek kapatildi. Yani is¢i sendikalar: kapatilirken 12 Eyliilciiler isveren
orgiitlerine dokunmadi. 3 bin 854 6gretmenin, 120 iiniversite ogretim
gorevlisinin ve 47 hakimin isine son verildi. 7 bin 233 devilet memuru stirgiine
gonderildi. 400 basin mensubu yargilandi. Yargilanan gazetecilere toplam 3 bin
315 yil ceza verildi. 300 gazeteci fiili saldirrya ugradi. Yasaklar nedeniyle
toplam 300 giin gazeteler ¢tkamadi. 39 ton gazete imha edildi. 40 ton yayin ise
imha edilmek tizere depolandi. 927 yayn toplatildi. ”

Dostluk ve Yardimlagsma Vakfi Belgeseli’nden....

Erdal Eren on yedi yasindaydi. Asilabilmesi i¢in yasinin on sekiz olmasi
gerekiyordu. Oldu. Mahkeme karart ¢ikarildi. Yasi biiyiitiildii Evdal in. Asild...

Yasalara uygun olarak 6liim hiikmii yerine getirildi, asildi Evdal...
Herkesin bildigi bir ek not...

Gilintimiiz oykiisii hayatin neresinde diye sorariz sik¢a kendimize... Soruyu
tersinden sormak da olasidur, ki, 12 Eliil Oykiileri’ne yakisan1 bu olacaktir

belki... Hayatimizin o parcasi, 6ykiimiiziin neresinde?...

68’lerdeki d6grenci, 6gretmen, i1s¢i, aydin eylemlerini, {iretici etkinliklerini
bastirmaya yonelmis siyasi cinayetler ve karsit 6rgiitlenmelere kadar uzanan,
yetmisli yillarin ortalarindan itibaren ivme kazanmais, yillar sliren bir karmasa,

“faili mechul” veya kuskulu siyasal oldiirmeler, gosteriler, Anadolu sehirlerine,



kasabalarina, koylerine kadar yayilan, alevi-siinni ¢atismalarina kaydirilan,
genelde aykir1 olani, sisteme kars1 durma gizilgiiciinii i¢inde barindiran
ziimreleri yok etmeye, yerinden sokmeye yonelmis, giderek kitlesel boyut
kazanmaya baslayan catismalar... Ozellikle de Anadolu topragini tekdiize, tek
sesli parcalara boliip ayirma istenci. Uzun erimli bir oyunun pargasi. Barisci
kiiltiirler, karnavallar, hosgdrii topragini diigman kamplara boliinmiis zit

karakterli kiiltlirler ¢atisma alanina doniistiirme ¢abasi.

Gilinde on on bes kisinin 6liim haberiyle, sokak basinda vurulup diisiiriilmiis bir
bilim adaminin, bir gazetecinin goriintiisiiyle kana ve aciya kesmis bir hayat...
Kendini olaylarin disinda tutmaya 6zen gosteren halk ¢ogunlugu icin “ne
olacaksa olsun da kurtulalim bu karanlik gidisten” dedirtecek sancili, karanlik
giinler. Hi¢ kimsenin can giivenliginin olmadig1, 6liimiin, kanin yakici

sicakligiyla, bir yakinin1 geng yasta yitirmenin o kahredici acisiyla dolu giinler...

“12 Eyliil Oykiisii”niin son sayfalarina yakin, yukardan bir komuta darbesi ve
giriste O6zetledigimiz “travma” ile neredeyse tiim topluma yonelmis “kurtarma
harekat1”... Kimin kimden kurtarilmaya calisildiginin, kurtarmaya kalkigsmis
olanin arkasinda orgiitlii giiciin kimliginin hi¢gbir zaman yeterince
aydinlanamayacagi, kendi i¢ine kapanmis, kendi sozciikleri, kendine 6zgii
kurallar1 olmaksizin deselenmesine izin verilmeyen bir yazin metni sanki...
Insanlik acisindan aci, bir dykii kurgusu olarak diisiiniildiigiindeyse, oldukca

basarili bir “‘kara metin”...

Boliik porgiik a¢ilmalar, kirilmalar olusur zamanla... Anlaticinin anlattiklari,
kacimilmazca ya da kor bir yazgi geregi, hayatla bulusur, 6ykiiniin disina
tasmaya baslar. Kapkara bir perdenin araliklarindan 151k sizar sahneye; bir seyler
goriiniir olur. Oykii ve kurgu gercekligiyle yasanan gergekligin birbirini
cagristirdig1 anlara boliinmiis sahne gosterileri sanki... 12 Eyliil 6ncesi ve
sonrasinda birbirinden ayriymis gibi duran bazi pargalarin birlesmesi. Bir yol

ugraginda bir kamyona ¢arpan bir Mersedes otomobilde kiigiik bir pargasi



aydinlanan planli bir oyunun birbirine kolaylikla eklemlenebilen boliimleri... Bir
yandan “12 Eyliil rejimi’nden canini kurtarmak i¢in yurtdisindaki gelismis
Batili tilkelere siginmis siyasal go¢menleri koruyan, barindiran, hatta
Tiirkiye’deki cuntaya kars1 orgiitlenmelerine olanaklar sunan Batili tilkelerin, el
altindan darbe yoneticilerine moral ve akil hocaliklari, isgiiciinlin tiim direng
noktalarindan kurtuluvermis ekonomik temsilcilerine parasal destekleri...
Gliniimiiziin ¢ok yakinlarina, ates kendilerine degene kadar, Avrupa
baskentlerinde siddet ve ayrilik yanhsi giiclere saglanan her tiirlii destek... Insan
haklar1 “ihlal”leri nedeniyle lilkemiz yonetimlerine uyarilarda bulunan biiyiik
“miittefikimiz”in ugaklarindan dagdakilere “yanlislikla” atilmis lojistik

yardimlar...

Yillara uzanmus, hatta giiniimiize ulagmis bir kurgu gibiydi olanlar. Hepten
giinah1 kurgulayana, diinyanin egemenlerine, insana yabancilagmis nesneler
diinyanin o tiikketim ¢ilginligina atip, metnin i¢indeki yerimizde kalip gizlenerek
hayatin bize yiiklediklerinden siyrilip ¢ikacak miy1z simdi? Asla... Oynatan da
vardi aramizda, oynayan da. Ama ¢ogunlukla oynanan oldu insanligimiz.
Gliniimiiziin birincil ve en ¢ok can yakan sorunu da hala bu degil mi ki?...
Kendini 6zgiin birey ve ayri1 bir hayat olarak sorgulama 6zgiirliigline erisememis
insanin, yararci aklin 6niinde ille de “oynanan” olusu... Giiniin birinde de, atese
stiriilen oynananin tasidigi bombali atesle, oynatan1 da oyuna ¢agirmasi! Bir
cocuk oyunundaki “Al kardesim, ver kardegim, ben yoruldum sen oyna!”... Ve
tiim yeryiiziini kaplamis, anlam1 ¢ok 6nceden belli olmasina karsin anlamsiz

bulunan bu kocaman dehset!

Bunca yi1l sonra 12 Eyliil oykiisiinii, yeniden bir 6ykii gibi ve tiim oykiiselligiyle
masaya yatirmanin dolayimi burada yatiyor olmali. Yararci akla teslim olmamus,
ancak 6zgilin ve 0zgiir olabildiginde kendisi olabilmeyi basarmis sanatin insani

ozgiirlestirme cabasinda, yetisinde, giiciinde... Ne politik bir hesaplasma, ne



birilerini mahkum etmeye calisma... Oykii masasina yatirilmasi gereken kendi

insan sevgimiz, o bir insan1 sevmekle baslayan kendi 6ykiimiiz olmali.

Neler yasamadik ki o kara dykiiniin icinde? Derin bir sessizlik esmisti “12 Eyliil
Oykiisii”nii izleyen giinlerde. Kiillerin savruldugu, yakilanin yakanla yiiz yiize
durmay1 basaramadigi, kimsesiz bir yangin yeriydi lilke. Zaman kimseyi
dinlemeden yiiriidii kiillerin iistiinden... insanlarin, {ilkelerini ve hatta tiim
evreni kurtarmak i¢in atesin {listiinde yiiriiyen, ipin ucunda, bir namlunun
karsisinda, bir bicagin keskinliginde gencecik yasinda 6liime varan masal
kahramanlarinin bilek hakki el koyup yoksul “halk”larina dagittiklari arsalara
kurulmus varoslarda, apartman zenginligine kavusmus “halk’larin takke, ¢arsaf,
tespihli, ozgiirliiklere tiikiiriik sacan saltanati iktidar oldu 6ykiiniin sonlarina
yakin. Ne denli baski vardi, zorlama vardi denilse de, demokrasi, insan haklari,
ozgiirliikler acisindan 1961 Anayasasi’m “tebdil ve tagyir’e yonelmis oldugu
simdi en tutucu ¢evrelerce bile kabul edilir goriinen yeni ve olabildigince gerici,

yasaklayici bir anayasa, halk oylamasinda %98’lik bir “oybirligi” ile onandi.

Tam da bu noktada 1961 yilinda Kudiis’te yargilanan Nazi komutan1 Adolf
Eichman i¢in Hannah Arendt’in hazirladig1 rapor geliyor usumuza. Yasar
Cabuklu, Virgiil Dergisi Aralik 2003 sayisindaki “Kotiiliik Siradanlasirken”
baslikli yazisinda, kotiiliigiin toplumsal kokenlerine inerken aniyor Arendt’i.
Aramizdan birilerine iliskin bir sorgulama yaparken olugsmus kaginilmaz bir
cagrisim, bir kulak ¢inlamasi belki. Kendisi de Yahudi kokenli olan ve 1941°de
Almanya’dan kacarak Amerika’ya siginan Arendt, Yahudileri topluca gaz
odalarma gondermekle su¢lanan, yakalandiktan sonra 1961 yilinda Kudiis’te
yargilanan Adolf Eichman i¢in yazdigi raporda “kotiiliigiin banalligi”n1
savunmustu. 1963 yilinda yaymlanan “Eischman Kudiis’te” adl1 yapitinda,
Eischman’1 i¢inde bulundugu toplumdan soyutlayip “kotiiliiglin radikal ve
seytansi giicli” yaftasiyla mahkum ederek kotiiliikten arinmis olma yanilgisina

dikkat cekiyordu Arendt. Eischman’dan yanaymis gibi goriinen diisiinceleri



nedeniyle bir¢ok dostu Arendt’le iligkisini kesmisti. Arendt’e gore, kotiiliik
radikal, derinligi olan seytani bir 6zellik degildi; belki bir tiir duyarsizlik olarak
degerlendirilebilirdi. Eischman, i1yilikle kotiiliigii birbirinden ayirabilecek
degerlendirme giiciinden yoksundu, o kadar... Ustlerinden aldig1 gérevleri yerine
getiren siradan bir insandi... Eischman’1 canilikle, seytani 6zellikler tagimakla
su¢layanlarin, Nazileri iktidara getiren tiim toplum icin de bir seyler sdylemesi
gerekmez miydi? Suglananlar arasina, radikal kotiiliik kavramini kullanan,
styahlari, somiirge halklarini hayvan yerine koyan, onlar1 katiiliikle
iligkilendiren aydinlanma diisiincesinin biiyiik filozofu Kant’1 neden
katmiyorduk? Nazi gorevlileri toplum ¢ogunlugu tarafindan benimsenmis
yasalara degil de i¢giidiilerine uymus olsalardi daha az insan 6ldiireceklerdi
belki de... Nazilerin ¢ogunlugu, bizlerin de bugiin i¢inde yasadigimiz genis
kitleler gibi rahatina diiskiin, kisicil ¢ikarlarini 6n planda tutan yararci kisilerdi;

ancak boylece tanimlayabilmek olastydi onlart...

Bugiin de, gecmisteki katiiliikleri yargilarken yaptigimiz gibi, bir seyleri
sorgularken, ekonomik, politik kosullar1, piyasay1 ve genel kanilar1 suglayarak,
toplumsal bir ¢oziimleme ile isin iginden ¢ikmak isin en kolayia kagmak
olacaktir kanimizca. Oysa ki, 12 Eyliil donemecinde yasadiklarimiz da, fagizm,
savas ve benzeri tim toplumsal felaketler de, yalnizca ekonomik ya da politik
birer sorun degil, ayn1 zamanda bireysel ve kaginilmazca “Oykiisel” bir

sorundurlar.

12 Eyliil sonrasi iilkeyi kaplayan derin suskunlugun ve tepkisizligin i¢cinde
sanatin, siirin, romanin, dykiiniin suskunlugu da vardi. Tek tiik baskaldirmay1
deneyen birkag ses disinda, genel tabloya egemen olan bu suskunlugun, kendi
icinde gerilen, biikiilen, zorlanan, suskunluk oldugu i¢in kendinden utanan ve
kendiyle hesaplasan bir suskunluk olmadigi, i¢i bos bir umursamazligi yansittigi
sonraki yillarda ortaya ¢ikacakti. Ulkemiz yazininda o 12 Eyliil tarihinden

itibaren baslayan egilim sapmalari, kimi yazarlarimizin yayin hayatina ardi



ardina giren biiyiik holding kuruluslar1 ¢evresinde el ovusturarak gezinmeleri
disinda, 12 Eyliil’lin neredeyse hi¢ olmamisgasina bir sususla karsilanmig
olmasi, o karanlik donemecten iizerimize ve dykiimiize diisen en tirkiitiicii
tablodur kanimizca. Doneme iliskin yazilan kimi iirliniin de, bir dedikodu

kumkumas1 i¢inde “slogan edebiyat1”, “politikanin edebiyata sizmasi” gibi

yaftalarla ortiilmeye calisildiginin ayrimindayiz sanirim.

“12 Eyliil Oykiileri” kavramu, iki ayr1 anlam boyutunda yol agar kendisine.
Oncelik, elbette yazimmiz ve dykiimiiz i¢inde hakkettigi yeri alamamus
olmalarinda, dénemin hayatimiza ugrattig1 o agir travmaya karsin son derece
kiiciik bir nicelik¢e temsil edilmelerinde olmalidir. Yillardir yazin diinyamizda
pitrak gibi bitibitiveren yeni yazin organlarina bakiyoruz, her hafta, her ay, hatta
her giin sayfalar dolusu renk renk kagida doktiiriilen i¢li duygular1 anlamaya
calistyoruz; bu iilke 0yle bir agir donemegten gegmemistir sanki... Kag oykiicii
sayabiliriz, yliz binlerce insana bir yerinden degmis, dokunmus, can yakmus,
insanlar1 susturmus, popiiler kiiltiire, yoz gosteris budalaliklarina iilke diisiin
ortamin1 peskes ¢ekmis bu kara dykii donemecini 6ykii sorunsalina

doniistiirmeyi basarabilmis?

Tersine, 12 Eyliil 6ncesi, tiim toplumsal olaylar1 “toplumcu gercekgilik’ten,
“elestirel gercekcilik”ten emanet aldiklar1 bir kara kapliyla toz dumana ¢evirmis
kimi yazarlarimiz, ¢izerlerimiz, sairlerimiz, o donemeci “zararsiz ziyansiz”
atlatir atlatmaz, ellerindeki ve uslarindaki tiim kuramsal kitaplarindan,
ermisliklerinden arinmuislar, Bati’dan esen hos kokulu pembe diislerin
kucaginda, paranin saltanatina sulta durur, hayatin disindaki bir yerde, gerceklik

aynalariin ters ytiiziinde, kendileri i¢in pariltili yeni hayatlar bulur olmuslardir.

Bu susus ve geri cekilis ortaminda, 12 Eyliil ac1 ger¢egini, kendi dykii
gercekliginde yasatmayi, yeniden yaratmayi basarabilmis bir avug dykiictiytli
Ozgir sanat adina kucaklamak ve alkislamak zorundayiz diye diisiiniiyorum.

Yazinimizda yeterince yer bulmamistir 12 Eyliil... Iskalanmis, gormezden



gelinmistir 6zetge...Doneme iliskin 6ykil yazan dykiiciilerimizin sayis1 onu on

besi gegmemistir.

12 Eyliil Oykiileri’nin ikinci kavram boyutu onun “poetika”sinda anlam
bulmaktadir. Ozellikli bir doneme iliskin bu dykiilerin kendine 6zgii bir
“poetika’s1 oldugu gozlenmektedir ya da doneme yazinsal bir yaratisla egilmeyi
basarmis her yapitta, yapitt meydana getiren o doneme 6zgii insancil ruh durumu
kendini yeniden var etmektedir. “Poetika tek tek yapitlar1 yorumlamaya karsit
olarak, anlami anlamlandirmay1 degil her bir yapitin ortaya ¢ikisini yoneten
genel yasalarin bilgisine ulagmay1 amaclar. Ancak, psikoloji, sosyoloji, vs. gibi
bilimlerin aksine, bu yasalar1 edebiyatin kendi i¢inde arar.(...) poetika, edebiyata
dair hem ‘soyut’ hem de ‘i¢sel’ bir yaklasimdir” diyor Tvetzan Todorov

( Todorov, Poetikaya Giris, Metis Elestiri, Ekim 2001, s. 37). Bu anlamda, yazin
diinyamizda da, 6ykii tarihimizde de 6zel bir yeri olacaktir donemi 6ykii

yapisina sindirebilmis, 6zlimsetebilmis Oykiilerin.

12 Eyliil’iin kendi dykiisiiyle 12 Eyliil Oykiisii’niin bakistiklar1 yerde hep o “bir
insan1 sevmekle baglar her sey” diyen belgimiz asili duruyor olmali. Belki de
kimi zaman “metin 6zgilirliigii niin arkasina saklanip dykiistinii unutuverdigimiz
hayat, bir 12 Eyliil dykiiciisiinii, Ugur Ozakinc1’y1 alip gétiiriirken aramizdan,
bizi bir kez daha kendisiyle dost olmaya, barisik yasamaya cagirdi...

Hayatimizin ve Ugurlar’imizin topragi bol olsun.

HASAN OZKILIC...

12 Eyliil Oykiileri baslig1 altinda baska bir dykiiciimiizii son kitabiyla
degerlendirmeye ¢alisacagiz; [zmir’den Agora Dergisi yonetmeni sevgili Hasan
Ozkilig... Hasan Ozkilig’1n ilk dykii kitabi Kus Boran1 1998°de, ikinci dykii
kitab1 Serul’da Beklemek 2002’ de yayinlandi. Son kitab1 Orada Yollarda daha

dumani tlizerinde, 2005 basimi bir yapat.



Hasan Ozkilig, Ergiilen’in deyimiyle ve kavramsal bir yaklasimla, “eski diinyay1
savunmanin” Oykiisiinli yaziyor. Kirilma anlarinin, krizlerin, diis kirikliklarinin
yazart... Gurbet, sila, yol, hele de smir; Ozkilig’in ¢ekim giiciinden kendini
alamadig1 en giiclii metaforlar. Gelip gecici bir yeni yerde, igreti bir nesne gibi
dururken eskiyi anmak, eskiye dzlemle yiiregi burkulmak; Hasan Ozkilig
anlaticisinin en ¢ok bagina gelen sey bu iste. Serul’da Beklemek’de tilkemizin
ugradigi 12 Eyliil kirilmasina ait izler aciktan goriiniir olmasina karsin yikilan
duvarlarin, Serul’un hemen “6te”’sinde, gecilir oluveren sinirlarla ortaya ¢ikan
kimi diis kirikliklarinin

Agirlig1 cok daha fazla duyumsanir. Bir kirilmaya eklemlenmis ikinci bir
kirilma oykiilerdeki buruklugu, ezikligi daha da arttirir. Son kitap Orada
Yollarda’da hala bir umudu, bir inanci, Tanrisal bir adalet arayisina ait o eski

0zlemi anstyan aymi anlatict vardir yollarda!

ORADA YOLLARDA...

“Orada” bir yer mi bildirir ilk bakista?... Onceden bilinen, tanimlanmis bir
yer... Ilk algilayista dyle geliyor olsa da, sdzciik, Hasan Ozkilig’in son dykii

kitabina ilk s6z olarak yerlesince anlami yerinden oynayiverir.

“ORADA YOLLARDA”, Hasan Ozkili¢’1n son kitabinin adi. Aslinda
YOLLARDA YOLLARDA da olabilirdi ad1. Hi¢ ayrimi olmazdi. Hasan Ozkilig
icin 6nceden tanimlanmig, duragan bir “ora” yoktur ¢ilinkii. Onun mekéani oldum
olas1 bitmeyen bir yoldur. Yolu da yeni yol izleyecektir. Yol bitmeyecektir.
Oykii yolla dzdestir neredeyse. Bir kez kirilmustir yasam ve dil cografyasi, bir
kez anlatida dolasmanin, gdgebeligin tadina varmustir Ozkilig. Onlarca yildir
gocebe olmus, gocebe kilinmig Anadolu dykiiciisiidiir o. Dogu’dan Bati’ya
gbgeiin iistiine, umuttan, tilkiiden ¢ikar diinyasina gogmiis bir toplumla
cebellesiyor olmanin ¢etrefilli sorunlar1 dolanmustir diline. Aski ekmeksiz,

ekmegi asksiz yiyemez bir sanat¢1 i¢in bir yerde durabilmek olas1 degildir. Bir



yere gelip kondugunda, dncelikle, bir 6nceki yerin acis1 vardir belleginde, bir
sonraki yerin 6zlemi sonra... Bir de acilardan, 6zlemlerden, kavusmalardan

artakalmis o buruk tortu...

Yalniz mekén, uzam degil, zaman da hep degisken, akigkandir...
Anlatilmis bir an, anlatilacak bir anin golgesiyle ¢oktan Ortiilmiistiir. Zamanda
ve uzamda devinim, degiskenlik Hasan Ozkili¢ imgesinin ana zellikleridir.
Mekanlar hep kamuya acik, herkesin kullandig1 ama daha ¢ok da ayriks1
olanlarin durmaksizin boy gosterdigi kamusal alanlardir. Kahvehaneler,
ickievleri, koy meydanlari, otogarlar, sokaklar, sinemalar, fabrikalar, barlar,

bulusma evleri.

Evlerin kapaniklig1, diizenli salonlar, dingin ortamlar bulunmaz Ozkilig’in
oykiilerinde... Kamuya acik alanlarda da kalic1 degildir; bir konuktur Ozkilig
anlaticis1. Kalkt1 kalkacak, gitti gidecek oturur. Usunda geldigi yer, 6zleminde
kalkip varmak istedigi yeni bir kamuya agik alan... Gurbet de, sila da tutamaz

artik onu. Hatta i¢inde oldugu hayat da...

Bir dis bilingle, i¢inde yasadigi alanlarin, topluluklarin bir adim 6tesinde
gozler hayatini. Gozlerken diisiiniir, diisiinlirken bir eylemlilik ¢agirir.

Huzursuzluktan huzur duyar!

Anlamak ve anlatmaktir tiim ¢abasi. Disarida olusunun, uzakta durusunun
nedeni de budur daha ¢ok. Gordiiklerini, yasadiklarini aynada goriindiikleri gibi
degil, bagkalarinin gordiikleri gibi anlatma ¢abasindan kaynaklanir uzak durusu.
Bakhtin’ in s6zceleriyle, “Anlamak i¢in anlayan kisinin, yaratict anlayisinin
nesnesinin disinda konumlanmis olmasi son derece 6nemlidir. Clinkii insan
kendi dis goriiniimiinii bile goriip bir biitiin olarak anlayamaz; hicbir ayna ya da
fotograf yardimci olamaz ona bu konuda; gercek dis gériinlimiimiiz yalniz
bagskalar tarafindan goriiliip anlasilabilir; ¢linkii onlar mekan i¢inde bizim

disimizda konumlanmiglardir ve onlar baskalaridirlar.” (Bakhtin, Novy Mir’in
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Bir Sorusuna Yanit, yayina Hazirlayan Caryl Emerson ve Michael Holquist,

Austin, Texas, 1986, s. 6-7)

Hasan Ozkilig anlaticis1 bagkalarmin yerinde durup baskalarmin gdziinden
hayat1 6ykiiye tasima ¢abasindadir. Ayriksi oldugunun, toplumun 6tesinde
durdugunun bilinmesini de ister bir yandan. Bu yamiyla iflah olmaz bir
romantiktir, askin bir bilingtir. Ayn1 zamanda soluksuz anlatma ¢abasindadir
oncelikle... Nasil anlattig1 6nemli degildir; neyi anlatacaginin ardindadir. Higbir
ayrintiy1 kagirmadan, tanik oldugu tiim degisimleri, doniistimleri, tiim acilari
ulasabildigi herkese anlatma, hi¢bir seyi anlatilmamis bir karanlik i¢inde
nesnellikten uzaklastiracak baska anlaticilara birakmamak kaygisindadir. Yalin

bir dil, dogru, dosdogru bir anlatiyla...

Kadinlarin dram1 daha bagka ayri bir dille girer dykiilere... Daha ¢ok
erkekegemen dogu toplumunun bir ayagi meyhane, bir ayagi kahvehane dolasan
ayriksi kisisidir anlatic1 ama kadinlar karsisinda olaganiistii duyarlidir. Ozel bir

ozenle, koruma, sézciisii olma kaygisiyla yaklasir onlara.

ORADA YOLLARDAda dokuz &ykii var. Oykiilerin sekizi Izmir’in
degisik yerlerinde kaleme alinmis. Son 6ykii, “Uzayip Giden Tren Yollar1”,
Ozkilig’in memleketi Igdir’da yazilmis. Karsiyaka, Cigli, Cigli, Urla, Urla,
Buca, Turgutlu, Urla, I1gdir... Buna karsin, 6ykiilerden yalnizca ikisi Giizel
Giinler I¢in ve Adm1 Arayan dykiilerin yazildig1 Bati kentlerinde geger. Giizel
Giinler i¢in adl1 dykiiniin kahramanlari fabrika iscileridir. Varoslarda
oturmaktadirlar. Kent toplumuna tam yerlesik olamamus, aralarindaki iligkilerde
ne heniiz tam kentli, ne de tam koylii olmay1 benliklerine yerlestirememis bir
topluluk... Diger oykiilerin tamami kasabada, kdyde gecer. Arada bir kent
yolculuklari, silayla gurbet arasinda gidip gelmeler olsa da, imgenin olustugu,
oykii diinyasiim aydmlandig1 yer Anadolu kirsalidir. Hasan Ozkili¢ yalnizca

eski bir diinyaya 6zlemle degil, ayn1 zamanda eski bir topraga 6zlemle de
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yaziyor Oykiilerini. O eski topragin lizerinde kendi ideolojjik diline kavusmus

kavruk bir Anadolu gencinin kirilmis diisleridir yapiy1 kuran...

Ik 6ykii “Ah Ahuzer’de yikilan duvarin arkasindan, Azerbeycan’dan
cikagelmis bir sevgili var. Sinemadan, ickievine, kamuya acik bir alandan baska
bir kamusal alana taginan mekanda seriivenci anlaticinin romantikligini,
toplumsal kurallara karsi ¢ikigini izleriz. Ahuzer’in bir i¢kievinde ¢alistyor
olmasi, 6ykii anlaticisinin ona asik olmasina engel olamaz. Birlikte yasarlar...
Yakinlarinin evlilik 6nerisiyle bulanir ask dykiisii; Ahuzer sinirin 6te yaninda

evlidir zaten; bir kiz1 bir de oglu vardir orada.

Ikinci 6ykiide, “Bosta Gezenler’de de, “sinir” ana metafordur... Para
kazanmak icin icki kacakc¢iligi yapmaya kalkan akraba, arkadas grubuyla
anlaticinin Istanbul’dan ¢ikip gelen sevgilisi Niliifer arasinda gdip gelir olay
orgiisii. Niliifer Nahcivan’a gidip Azer otelde ¢alisir bir siire, arkasindan tiglincii
siif bir birahane barda ¢alismaya baslar. Diger bir¢ok dykiide oldugu gibi bu
oykiide de anlaticinin ilgisini barlarda, birahanelerde, ickievlerinde ¢alisan diis
kiriklig1 yasayan, korunma isteyen, hayata tutunmaya calisan kizlar kadinlar

cekmektedir. Sevilesi olanlar 6zellik ve 6ncelikle onlardir.

“Benim Babam” adl1 6ykiide bir kdy diigiiniindeki coskulu sevgi,
kaynasmanin giizelligini izleyen siyasal bir cinayet paradoksal olarak islenir. Bir
yanda ask, sevgi, i¢tenlikli seving, cosku, diger yanda ¢evresine biling tagima
kaygisindaki bir devrimci agbiye yonelmis hain pusu yer alirlar. Anakrisisle iki

aykir1 duygu diinyasi belirgin kilinmaya calisilir.

“Orada Yollarda” bir Giineydogu kentinde, Urfa’da konuk olmus
anlaticiyla 6gretmen sevgilinin O0ykiisii. Arada bir sorusturma, gozalti ile boliiniir
sevgililerin yeni tanistiklar kentteki yasamlari. Diger oykiilerde oldugu gibi
burada da kahraman, toplumsal sorumluluklariyla diisiinen, davranan, disa acgik

bir aydin kisidir.

12



Bir Yilbas1 Gecesi, uzak bir ilde savci olarak gorev yapan savci kardesin
evinde baglayarak cezaevinde biten bir yilbasi gecesinin dykiisiidiir. Cezaevinde
gorevli jandarmalardan birisinin de katildig1 “jandarma bak™ tiirkiisii ile oykii

ideolojik bir kimlik kazanir.

Adin1 Arayan, kitaptaki diger kent oykiisii. Yine bir meyhane vardir
mekan olarak. Burada anlatic1 yazara yakin bir kimlik tasimaktadir. Kiiltiir
merkezi agilisi, 0ykii denemeleriyle, sanatla ilgili konugmalar; yeni tanisilmis bir

styah sag¢h kizla birlikte, otomobille yolculukla biter 6ykii.

“Giizel Giinler I¢in”de fabrika iscileri icinde gecen erkek- kadin iliskileri
baglaminda kadinin ¢aresizligi, savunmasizlig islenir. Kadin i¢in hayat
tuzaklarla doludur, onlar i¢in 6zgiirliige yer yoktur. Bu dykiide, digerlerinden

farklr olarak, anlatici olay Orgiisiiniin disinda bir gézlemci olarak yer alir.

“Katar” dykiistinde kahvehanede baslayan oykii icki masasinda siirer.
Kafay1 bulan erkekler birbirlerinin sirtina el koyarak bir katar olustururlar.
Baskasiyla evli olan Kiyas’in dnderligindeki katar gece yaris1 Kiyas’in aski
Aysel kizin evinin 6niine varir. Kiyas, Aysel’in de kendisini sevdigini
savlamakta, ikide bir cebinden “A” harfi islenmis bir mendil ¢ikarip
gostermektedir. Aysel gecelikle ¢ikar evin balkonuna ve Kiyas’a hakettigi dersi

verir.

“Uzayip Giden Tren Yollari”nda Agri ile en Bati’daki bir kent arasinda
gidip gelmeler var. Geng yasta Bati’ya ¢ikagelmis, konuk olacagi dayisini
bulamamis dogulu delikanliya sahip ¢ikip onu evine almis Muhlis’in 6limii
etrafinda kurulur 6ykii. Yolculukta gdze batan bir giizel kadinin aslinda para
karsilig1 ask yapan birisi olusu da dykiiniin 1lging metaforlarindan birisidir.
Hasan Ozkilig dykiilerinde erkek anlaticilar da kadin karakterler de karsi cinse
kars1 6zel egilimleri olan tipler arasindan segilmistir... Iki cins arasindaki
iliskilerin boyutu ¢ok gii¢lii asklara da varabilmektedir, siradan giinliik iligkilere

de... iliskiyi tabulastirma ¢abasina kars1 ugras icinde gibidir Ozkilig; aym
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zamanda cinsler arasindaki iliski toplumsal katmanlar arasindaki gerilimin

bittigi, insanlarin dinginlik aradig1 ayri bir hayat alan1 gibi sunulmaktadir.

Alperakcam@gmail.com , alakcam@yahoo.com
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